Haber: Egehan Erkiin
Internet dunyasinin ‘dezenformasyon avcilara’:

Turkiye’de teyitciligin portresi

Internet ortaminda yaylan yanls bilgilerle miicadele eden Teyit/dogrulama platformlan son donemde adimdan stkca bahsettiriyor. Siipheli igerikleri
uluslararasi kabul gormiig yontemlerle arastiran teyit platformlar, zaman zaman gazeteciler ve basin kuruluglariyla karsi karsiya da gelebiliyor.
Tartismalarin odagindaki dogrulama ¢alismalariyla ilgili bu faaliyetlen yiiriiten ii¢ kurulusun temsilcilerinin yam sira akademisyen Prof. Dr. Silleyman
Irvan, gazeteciler (agla Uren ve Erkin Oncan’m goriislerini alarak Tiirkiye'de teyitciligin portresini cizmeye calistik.

Internet kullaniminin yayginlagsmast ve sos- DEZENFORNMASYON SORUNU TE-
yal medya platformlarina gosterilen yogun YiT PLATFORMLARINI ORTAYA
ilgi, yillar i¢inde birgok aligkanligimizi degis- CIIKARDI
tirdi. Gazetecilik de teknolojik gelismelerden  Bu yogun bilgi karmasasy, teyit/fact-checking
etkilenen mesleklerin baginda geliyor. (dogruluk kontrolit) platformlarini ortaya
¢ikardi. Sosyal medyada yapilan paylasim-
Gegmis yillarda kagit gazeteler ile okurlarina  lari, kose yazarlarinin iddialariny, siyasetgi-
ulasan gazeteler, artik herhangi bir bilgiyi lerin soylemlerini ve medya kurumlarinin
saniyeler iginde internet ve sosyal mecralar haberlerini mercek altina alan bu kuruluslar,
araciligryla okuruna aktarabiliyor. Gazeteci- kendilerine 6zgii yontemlerle, stipheli ige-
likte yasanan bu degisim okurun aliskanlik- rikleri dogrulama ya da yanlislama faaliyeti Kaplica, Dogruluk Payrni (DP) su sekilde
larini da giincelledi. Artik birgok kullanic, yiiriitiiyor. Ote yandan teyitgilik yapan kuru-  tanimlryor: Dogruluk Payy, fikir olarak
giin iginde yasanan ya da yasanmasi muh- luslar simdiden ¢ok sayida takipgiye ulasmig ~ 2013’iin son aylarinda olgunlasti diyebilirim.
temel gelismeleri ya sosyal medyadan takip durumda. Projenin ana miidahale noktasini siyasi kiil-
ediy()r ya da internet gazeteleri arac]llglyla tird demokratikle§tirme tizerine belirledik.
6greniyor. Dogruluk Pay, diinyada 6rnek olarak o

donemde siyasi dogruluk kontrolii yapan
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DOGRULUK

Sosyal medya, giin icinde
binlerce haberin paylasildig:
bir enformasyon yiginina
doniistii.

PAYI

Gazetecilerin haber
faaliyetlerinin yani sira artik
yurttas gazeteciler ve ‘haber’
iddias1 olmavyan Kkisiler de
kolaylikla bilgi paylasip bu
paylasimlari ¢ok sayida kisiye
ulastirabilme imkani elde etti.

Tirkiyede halihazirda dogrulama faali-

Politifact, Factcheck.Org gibi organizasyon-
lar1 kendine 6rnek aldi. Projenin faaliyeti,
siyasi aktorlerin agiklamalarini kontrol etme
olarak tanimlandi. O giinden bu yana gegen
yaklasik dokuz yillik siiregte ise kapsamimiz
genisledi ve her tiirlii kamusal paylagimi
kontrol etme olarak giincellendi. Dogruluk
Pay, su anda her tiirlii internet paylagimini
kontrol eden bir dogruluk kontrolii platfor-

»

mu.

«“HIZLI GAZETECILIK
HABERIN KONTROLUNU
GERI PLANA ATTI”
Kaplica, kendilerinin de arasinda
bulundugu dogruluk kontrolii

. “AMACIMIZ TUM YANLIS BiLGi-
4 LERI BITIRMEK DEGIL”

Platformun amaglarina da deginen Kaplica,
“Amacimiz sosyal medya platformlarindaki

yeti yiirtiten Dogruluk Payi, Teyit.org ve
Malumatfurus kuruluglarinin temsilcileriyle, — tiim yanls bilgileri bitirmek degil. Zaten

Matbu yayincilikta sinirli bir haber akisi

saglanirken, internetin hayatimiza girme- teyitcilik/dogrulama faaliyetleri iizerine ko- ~ bdyle bir amag gergekgi de olmaz. DP’nin “ULUSLARARASI KABUL p.lva.tfor nﬂar mnin in’Fern.et g.azét.eci—
siyle bu ‘kota’ ortadan kalkt1. Sosyal medya, nustuk. Amaglar1 ve yontemlerinin yani sira amaci ashinda internetin ve 6zelde sosyal GORMUS$ PROS”ED“RLERI 11?,’1 Pzerl‘ndekl etkileriyle ilgili su
glin i¢inde binlerce haberin paylasildig: bir kendilerine yoneltilen elestiriler hakkindaki medya platformlarinin biiytittagi bir yanls UYGULUYORUZ gortisleri paylast

“Rekabetle daha da 6nemli hale
gelen hizl gazetecilik, haberin
kontroliinii geri plana att1. Burada
DP'nin de i¢inde bulundugu
dogruluk kontrolii platformlari
ekosistemin daha iyi islemesi igin
stirece miidahil oldular ve haber
akisini daha saglikli hale getirmeye
calistyorlar”

bilgi sorunuyla yine ayni internetin sagladigi ~ Dogrulu P ayrnin teyitleme faali-
araglarla miicadele edilebilecegini siradan yetleri sirasinda uluslararasi kabul
DOGRULUK PAYI: ANA ODAGI- kullaniciyr gostermek ve dgretmek” ifadele- gormiis prosediirlere uyduguna
de kolaylikla bilgi paylagip bu paylagimlari MIZ TURKIYE’DE SiYASI KULTU-  rini kulland. di@(at geken Kaplica, s6yle devam
ok sayida kisiye ulastirabilme imkéani elde RU DEMOKRATIKLESTIRMEK etti:

etti. Tiirkiyede kurulan ilk teyitgilik/fact-chec-
king (dogruluk kontrolii) organizasyonunun
Dogruluk Pay1 oldugu biliniyor. 2014 yilinda
yayina baslayan Dogruluk Payrnin kuru-
cularindan Koray Kaplicaya bazi sorular
yonelttik.

enformasyon yiginina déniistii. Gazetecilerin  diigiincelerini de sorduk.
haber faaliyetlerinin yani sira artik yurttas
gazeteciler ve ‘haber’ iddiasi olmayan kisiler

“DP’nin kullandig1 yontem ulusla-
rarasi olarak kabul gormiis gesitli
ilkeler tizerinden sinirlari gizilen
bir prosediirler biitiinii. Kaynak-
larin seffaf gekilde belirtilmesi, “GAZETECILERI DENET-
aktore bagh kalmaksizin adaletli bir ~LEME GiBI BIR ROL UST-
sekilde o prosediirlerin ytiriitiilmesi LENMIiYORUZ”

ve finansal seffaflik bu ilkelerin en Kaplica, “Dogruluk Pay1 kendini
basta gelenleri” gazeteciler/basin-yayin organlar1

CAGIMIZIN SORUNU:
DEZENFORNMASYON

Yasanan bu gelismeler dezenformasyon
sorununu da beraberinde getirdi. Sosyal
medyada ‘yalan veya yanly’ bilgi iceren pay-
lagimlar hizla 6ne ¢ikarken, zaman zaman
internet gazetelerinin de benzer hatalar
yaptig1 goriilityor.

“BASTA SIYASETCILERI DENET-
LIYORDUK SU ANDA HER TURLU s arindan Koray Kaplida
PAYLASIMI DOGRULUYORUZ”

“llet

tizerindeki bir denetim mekanizmasi
olarak goriiyor mu?” sorumuza ise su
yaniti verdi:

“Gazeteci ve medya kuruluglarinin
paylagimlarini yanlisladigimiz birgok
analizimiz var. Fakat bu analizler bir
hedef gostermeden ya da siirekli bu
kuruluglarin haberlerinin denetlendigi
bir rolden ¢ok bu kuruluslarin okuyucu-
larina spesifik bir haberde yer alan yanlis
kisimlar1 bilgilendirme amaci tagtyor.
Ustelik biz analizlerimizde iddialarin
olabildigince kokiine kadar gidip sorum-
lulugun ne kadar yayildigini goésterme
yanlistyiz. Elbette bazi medya kuruluslari
kasitli sekilde yanlis bilgi yayabiliyor.
Ama biz DP olarak o tiir kuruluslar
denetleme gibi bir rol iistlenmiyoruz ve
Oyle bir mesaj vermemeye de ¢alistyoruz.
Biz saglikli bilgi akiginin devami igin
ekosistem iginde iistlendigimiz gorevi
yapmaya ¢alistyoruz.”

“HERKES GIBi DOGRULU
PAYI DA HATA YAPABILIR”
Kendi faaliyetlerinin dogrulugu ve denet-
lenebilirligiyle ilgili de konusan Kaplica,
sOzlerini su ifadelerle noktalad::

“Herkes gibi DP de hata yapabilir. Fakat
birgok igerik iireticisinden farkli olarak
belli ilkeler iizerinden sekillenen prose-
diirler biitiinii DP'de hatay: istisnai hale
getiriyor. DP’nin bu ilkelere baglilig1 da
cat1 kurulus olan Uluslararast Dogruluk
Kontrolii Ag1 (IFCN) tarafindan her yil
denetleniyor. Kanitlarin bize net bir sey
gostermedigi iddialar1 yapmamamiz bize
hata konusunda 6nemli bir bagisiklik
glicti sagliyor. Her adimu belli bir mantik
dahilinde hareket ederek izliyoruz.”

TEYIT.ORG: DUSUNME ALIS-
KANLIGINI ORTAK DEGER
HALINE GETIRMEYi HEDEF-
LIYORUZ

Teyitgilik/fact-checking (dogruluk
kontrolii) alaninda varlik gosteren bir
diger kurulus ise Teyit.org. Bu platform
ayn1 zamanda Facebook ve TikTok'un
Tiirkiyedeki tigiincii taraf dogrulama
partnerligini yapiyor ve IFCN tarafindan
diizenli olarak denetleniyor.

belirtiyor ve soyle devam ediyor:

“Haber sitelerinde yer alan haberlerde
yanlis bilgilere sik rastlanilmasinin
sebebi, hiz ve tiklanma kaygisi ile hareket
etmek ve teyitcilik becerilerinin yeterince
gelismemis olmasi. Bununla birlikte
diizeltme, 6ziir gibi politikalarin var
olmayis1 da durumu olumsuz etkiliyor.
Haber sitelerinde yayinlanan, tespit
ettigimiz 2 bin 610 sahte haber linkinin
yiizde 68’i hala yayinda olmas: internet
gazeteciligiyle ilgili ac1 bir sorun olarak
onimiizde duruyor”

Teyit.org'un Es Kurucusu ve Avrupa Dogruluk Kontrolii
Standartlar Agr'min yonetim kurulu iiyesi Giilin GCavus

«“ZAMAN ZAMAN GAZETECI-
LERIN TEPKISIYLE KARSILA-
SIYORUZ”

Dogrulama faaliyetleri sebebiyle zaman
zaman internet gazetelerinin tepkileriyle
karsilastiklarini belirten Cavus, “Medya
kuruluslarindan zaman zaman tepkiyle
karsilasiyoruz. Ancak bunlarin neredeyse
tamami yaptig1 yanlis haberi diizeltme-
mekte 1srar eden medya kuruluglarindan
geliyor. Alt1 yildir yanls bilgiyi diizeltme-
nin, gelismenin ve elestirel diisiinme kas-
larimizin gelismesi gerekliligini bu 1srar
kargisinda vurguluyoruz” diye konustu.

“AMACIMIZ HiCBiR ZAMAN
GAZETECILERI VE KURU-
LUSLARI KOTU GOSTERMEK
OLMADI”

Teyit.org'un kendini hi¢bir zaman “bir
denetim mekanizmas1” olarak gérmedi-
gini sdyleyen Cavus, agiklamasini soyle
stirdiirdii:

teyit

2016 yilindan bu yana yayin yapan Teyit.
org’un Es Kurucusu ve Avrupa Dogruluk
Kontrolii Standartlart Agrnin yone-

tim kurulu tyesi Giilin Cavuga, teyit/
dogrulama yontemleri, bugiine kadarki
faaliyetleri ve aldiklar1 geri bildirimler ile
ilgili sorular yonelttik.

Cavus, Teyit.org’u su sekilde tanimliyor:
“Teyit internetteki yanls bilgi sorununa
kars: elestirel diigiinme aliskanligini
ortak deger haline getirmeyi hedefleyen
bir dogrulama kurulusu. 2016dan beri
internetteki stipheli bilgileri inceliyor,
dijital okuryazarlik ve elestirel diisiin-
me becerilerini gelistirmek i¢in egitim
faaliyetleri yiiriitiiyor, farkli aktorleri
bir araya getirerek yanls bilgi sorununa
yonelik stirdiiriilebilir ¢oztimlerin gelisti-
rilmesine katkida bulunuyoruz.”

Cavus, Teyit.org’'un siipheli bilgiler
karsisindaki ¢alisma prensiplerini ise su
sekilde 6zetledi:

“Ekibimiz diizenli olarak internetteki

ve medyadaki siipheli bilgileri tartyor,
kullanicilardan gelen bildirimleri takip
ediyor. Siipheli bilgileri, aciliyet ve yay-
ginlik kriterlerine gore dnceliklendiriyo-
ruz. Inceleme sirasinda agik kaynaklara
bagvuruyoruz ve en az iki agik delilin
bulunmasina 6zen gosteriyoruz. Siipheli
bilgileri tasnif etme, inceleme ve ayirt
etme konusunda ¢ok giiglii ve tecriibeli
bir ekibimiz var. Ancak tip, mithendis-
lik, hukuk gibi teknik bilgi gerektiren
konular oldugunda ise uzmanlara ve ilgili
kurumlara bagvurarak ¢aligmalarimizi
gliclendiriyoruz. Bugiine kadar ytizde
99,8 hatasizlik oraniyla hareket etmemizi
bagimsiz editoryal yapimiz, seffafligimiz,
metodolojimiz ve ilkelerimize borgluyuz”

“TESPIT ETTIGIMIZ 2 BiN
610 HABER HALA YAYINDA”
Internet gazeteciliginin giiniimiizdeki
sorunlarina da deginen Cavus, Tiirk ba-
sininda ‘diizeltme, 6ziir gibi politikalarin’
olmadigina dikkat ¢ekerek, dogru olma-
yan bilgiler igerdigi ispatlanan ¢ok sayida
haberin dahi yayindan kaldirilmadigini

“Amacimiz da higbir zaman gazetecileri
ve medya kuruluglarini kotii gostermek
olmadi. Biz elestirel diisinmenin med-
yada, bireylerde, STK’larda, sirketlerde
gliclenmesini, yanlis bilgi sorununa etkili
¢oziimlerin gelismesini hedefliyoruz”

MALUMATFURUS: ONCE KOSE
YAZILARINI, DAHA SONRA
SOSYAL MEDYAYI DA KAPSA-
MIMIZA ALDIK

Tiirkiyede faaliyet gosteren bir diger
teyitgilik platformu ise Malumatfurus.
2015 yilinda yayina baglayan bu platform
kendini “Kose yazarlar1 odakli olmak
tizere sosyal medyay1 da kapsamina
alarak faaliyet gosteren bir yanlislama
girisimi” olarak tanimliyor.

Malumatfurus

[letigim kurdugumuz Malumatfurus
yetkilisi, ‘kimligini agiklamamak sartryla’
organizasyonun amaglarini, yontemlerini
ve hedeflerini anlatti.

Malumatfurus, ortaya ¢iktig: siireci su
sekilde aktariyor:

“Hatal1 bilgi paylasan, paylastig1 bilginin
hatali oldugu tarafina aktarilmasina
ragmen dogrusunu okurlarryla paylas-
mayan, ‘bilgiclik’ taslarken baltay: tasa
vuran kése yazarlarinin ipligini pazara
¢ikarmak temel motivasyondu. Ciinki,
internetin ve sosyal medyanin gelisme-
digi donemde kose yazilari, yanhs bilgi
agisindan 6nemli bir yayilim kanaliydi.
flk basta kése yazarlarinin hatalari
aktarimlarini hedef alan Malumatfurus,
sosyal medyanin yanlis bilgi yayiliminda
daha fazla agirlik kazanmasiyla birlikte
bu platformlari da kapsamina ald1”
Malumatfurus, “Faaliyetlerinizin gazete-

cilik sektériinde olumlu/olumsuz etkileri
sizce nelerdir?” sorusuna ise u yaniti
verdi:

“Malumatfurus.org’un varliginin gaze-
tecilik tizerinde olumsuz bir etkiye yol
acmadigy; aksine, gazetecileri ve kose ya-
zarlarini basin etik prensiplerini izleme,
elestirel diigiince, yalan haberle miicadele
ve farkindalik gibi konularda tesvik
ettigi, gdzetim saglayarak yanls bilgi
sorunu ile miicadelede katki sundugu
kanaatindeyiz”

“GAZETECILER HATALI
ICERIKLERINI GORMEZDEN
GELME NUMARASI YAPIYOR”
Malumatfurus, kendilerinin “gazeteciler
tizerinde bir denetim mekanizmasi” iddi-
asinin olmadigini belirtiyor. Ote yandan
gazetecilerin ‘yanhislama/dogrulama’
faaliyetleri karsisindaki tavrini ise soyle
ozetliyor:

“Basin kuruluslarindan genelde
dogrudan olumsuz bir tavir alindig:
soylenemez. Gazeteciler ve basin kuru-
luslar1 daha ¢ok, yayimladiklari asilsiz
ya da hatali igeriklerle ilgili aktarimlar1
gormezden geliyor numarasi yapmakla
mesguller gibi..”

Yeni Medya ve Gazetecilik alaninda
calismalar yiiriiten Uskiidar Universitesi
{letigim Fakiiltesi 6gretim iiyesi Prof. Dr.
Siileyman Irvan’in da teyitcilik faaliyetle-
ri hakkindaki goriislerini dinledik.

Prof. Dr. Siileyman irvan

Irvan, teyitciligin gazetecilik meslegi icin
olumlu bir ¢alisma olmasinin yani sira
toplumu da yalan ve yanlis haberlere
kars1 korudugunu séylityor.

“TEYITCILIK TOPLUMU YA-
LAN VE YANLIS HABERLER-
DEN KORUYOR?”

Irvan, teyitcilik faaliyetlerinin gazeteci-
lik meslegi agisindan olumlu girisimler
oldugunu belirterek, su goriisii paylasti:
“Ozellikle sosyal medyanin hayatimiza
girmesiyle ve internet gazeteciliginin
yayginlagmastyla dogrulugu kuskulu
haberlerin sayisinda ciddi bir artis yasan-
di. Dogrulama platformlari bu siiregte
ortaya ¢ikan ihtiyaca bir cevaptir. Eger bu
platformlar bagimsiz ve tarafsiz bir bi-
¢imde islerini yapiyorlarsa elbette olumlu
bir gorev yapmakta, toplumu yalan ve
yanlig haberlere karsi korumaktadirlar”

“GAZETECILIK HESAP VERE-
BILIR OLMASI GEREKEN BIR
MESLEK?”

Irvan, zaman zaman teyit platformlari ile
gazeteciler arasinda yaganan tartismalar
ve ‘denetim mekanizmast’ iddialariyla
ilgili ise su yorumu yaptu:

“Dogrulama isi aslinda teknik bir konu.
Dogrulamanin bir gazeteci tarafindan
yapilmasi gerekmiyor. Aslinda iyi bir
medya okuryazari olan her yurttag
dogrulama yapabilme kapasitesine sahip
kisi demektir. Gazetecilik tizerinde
denetim mekanizmasi haline geldigi
iddiasina gelince, gazetecilik zaten seffaf
olmasi, hesap verebilir olmasi gereken bir
meslek. Eger daha en bagtan gazeteciligi

dogrular1 sdyleme meslegi olarak tanim-
larsak; gazeteci dogrular: yazdig: siirece
boyle bir dogruluk denetiminden sikayet
etmemesi gerekir”

GAZETECILER NE DUSUNU-
YOR?

Teyit platformlarinin agiklamalar1 ve
akademik yorumun yani sira gazetecilere
de bu faaliyetler hakkindaki goriislerini
sorduk.

Gazeteci Caijla Uren

Gazeteci Gagla Uren sunlari séyledi:
“Turkiyede teyitcilik faaliyetleri yiiriiten
arkadaglarin degerli bir is yaptigini di-
stinityorum. Zira 6zellikle pandemi gibi
yanlis bilgilerin halk sagligini dogrudan
ilgilendirdigi kriz donemlerinde gerek
hazirladiklar: rehberler gerekse sitelerde
yayimlanan dosyalar ufuk agicrydi”

“TARTISMALARI VERIMLI
BULUYORUM?”

“Teyit'in faaliyetleri biliyorsunuz T24 po-
lemiginde ¢ok tartigildi. Ben bu tiir tar-
tismalar1 verimli buluyorum. Teyitgiler
gazetelerden aldig1 tepkiler dogrultusun-
da kendilerini giincelledikleri, gazeteler
de duruma olabildigince yapici yaklagirsa
kendi yolumuzu bulabiliriz”

Gazeteci Erkin Oncan ise konuyla ilgili
su goriisleri paylast:

“HERKES ASGARI DUZEYDE
‘TEYITCi’ OLMALI”

“Teyitcilik faaliyetinin sadece Tiirkiyede
degil, diinyada da ¢ok 6nemli bir islevi
oldugunu diisiiniiyorum. Bu konuda
faaliyet yiiriiten kuruluslar da siirece 6n-
ciiliik etmesi bakimindan kritik gorevler
stlendiler. Ancak ben, basta gazeteciler
olmak tizere herkesin asgari diizeyde
‘teyit¢i” olmasi gerektigini diigtiniiyorum.
Bu durum yayginlagsmadikga, teyitgilik
faaliyeti ‘teyiti yapan kurumun’ tekeline
giren bir konu haline gelecek”

Gazeteci Erkin Gncan

“Teyitgilik faaliyetleriyle ilgili devam
eden tartigmalara ragmen, gazeteciligi
olumlu etkiledigini diigiiniiyorum. Bir
‘dogrulayan’ bulunmasi, herkesin daha
6zenli ve dikkatli ¢alismasina yol agan
bir iklimin kapisini agabilir. Tabii, bir
‘dogrulama’ araci olarak kaldig1 stirece”

“llet

Ozellikle sosyal
medyanin hayatimiza
girmesiyle ve internet
gazeteciliginin
yayginlasmasiyla
dogrulugu kuskulu
haberlerin sayisinda
ciddi bir artis yasandai.

Dogrulama platformlar
bu siirecte ortaya cikan
ihtiyaca bir cevaptir.




